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教育与个人主义问题

□  张楚廷

 

 

摘要: 人是自由的人，也是独立的人。无论对于个人、大学、

还是民族，独立人格能保证自由思想，能自由思想是保有独立

人格的主要表现。因此可以提出这样的“个人主义”：任何个

人都是独立的自己，每个人都可发展，从而更富有、更智慧、更

高大，而富有了的个人可以更多地贡献社会。教育中可以奉行

这种个人主义：每个学生是每个学生自己；每个学生都有权发

展和丰富自己；盼望发展了的学生能够有效地为自己的民族服

务，为变革社会而努力。
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曾有过“允许别人说话”的提法，这一说法之

中的“允许”者是谁？别人说话是要经过谁允许的

吗？这种说法背后站着一位“允许者”，自由就业已

消失了。

曾经有过一种说法，叫做“关键在于转变思

想”。李盛华教授曾说：“如果他是资产阶级思想，

在转变成了无产阶级思想之后，还要转变吗？”怎

么就可以不断转来转去呢？

况且，如果说转变，那就首先应当问：谁是转变

者？别人的思想你转变得了吗？他自己不转变，谁能

替代？为什么一定要转变？转变到哪里去？这都只能

是当事人自己把握的。他人充其量只是开导、启迪，

最终还是当事人自己的事。转变或不转变、坚持或

改变，这都是人应有的自由取舍。

人是什么？我认为，对此问之回答至少有一百

种以上，并且，谁也不能说自己找到了终极答案。

答案之一便是，人是思想者、意识者，且仅仅

因为这一点，人就是自由的，自由地思想，自由地展

开意识活动。于是，又可以说，人即自由者，人即意

识者。

人与人为何是平等的呢？因为人人自由，人人可

以自由展开意识活动，所以，平等即自由之平等，平

等地享有自由。自由主义是魂，平等主义是体；不是

平等地被奴役，不是平等地受束缚，而是平等地自

由生活，平等地舒发自己。

自由，说的是人本身；平等是指人与人的关系。

自由即人；不自由，人即以不同形式、在不同程度上

消逝了。没有了魂，魂不附体了，人还能在哪里？

自由可能也包含责任，因为人与人之间必定是

关联着的。自由的各种内容之中，核心是思想自由，

思想又多通过言论来表达，故而，思想自由与言论

自由同在或同时消失。言论与行为有区别，与思想

本身也有一定的区别。当思想以言论的形式表达出

来的时候，就可能影响到他人。因而，言论者对这

种影响应承担一定的责任。信口开河不行吧？凭空

揑造不行吧？

言论毕竟与行为有别，以言治罪应当随着“文

革”的终结而过去了。罪与过是有区别的，言者无

罪；但言者可能有过，不当的乃至错误的言论可能

带来消极影响，尤其是文者、论者、师者、权威者，他

们在客观上承担有更大责任。

不过，真正珍惜自由的人，往往具有以下特点：

第一，他会懂得他人自由的意义和价值；第二，也会

平等待人，他人也平等地拥有自由；第三，还可能主

动地维护他人自由，协助他人享有自由。

真正的自由主义者才可能是积极的平等主义

者；积极的平等主义者，才可能是真正的自由主义
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者。“真正的”，“积极的”，这些附加词并不带有实

质性意义。

追求自由，是人的天性；享有自由，是人的天赋

权利。自由、平等的思想早已存在于古希腊哲人之

中。近代以来，这一思想成为文艺复兴的旗帜。专制

的苏联，必然地抛弃这面旗帜，并斥之为资产阶级

意识形态。他们把自由平等与资产阶级联系在一起

的时候，会把什么与无产阶级及其专政联系在一起

吗？在今日我们的社会中，也还有个别的人否认其普

世意义。这也有其历史必然性。

一个人，若处在积极发展变化之中，他必然会

明白自由的意义与价值；若其停顿下来，甚至误以

为他人的自由对自己的某些特权有威胁时，他会拒

绝自由价值的普适性。那些与特权无关的文人，尤

其是那些文学家、诗人们，他们不仅会十分明白自由

的价值，会十分明白自由是自己创作的动力和源泉，

而且还会歌颂自由。“生命诚可贵，爱情价更高，若

为自由故，二者皆可抛”，这就是经典的歌颂自由的

不朽诗篇。

在严酷的环境下，自由战士为自由而战，且不惜

牺牲。在和平的环境下，可能出现很多诱惑，诱使你

丧失自由。这些诱惑因素，包括权势、功利，使人在

功利面前丧失良知，在权势面前趋炎附势。这比在

严酷的环境下保持对自由的虔诚，更为困难，因而

也更为珍贵，更值得去保有和维护。

自由、独立、解放，是一些相关度极高的词汇。

我们的军队叫做解放军，它曾为人民解放而斗争。如

今，它也站在维护民族独立和人民自由的最前线。

“自由之思想，独立之人格”，陈寅恪先生用这

两句简洁的话，概括了自由与独立的关系。有独立

人格，才能保证有自由思想；能自由思想，是保有独

立人格的主要表现。一个人如此，一所大学、一个民

族的自由与独立亦具此类关联性。

当自由受到束缚或侵害时，就需要解放。谁去

解放？受束缚者自己去解放，那只能是自我解放。邓

小平在拨乱反正中最重要的言论或号召就是“解放

思想”；后来，他还提出“进一步解放思想”。关心

人民自由的邓小平，必然地关心人民的思想解放。

自由主义者必然是解放主义者；在缺乏或失去自由

时，唯有解放这一条路可走，通过解放让人再获自

由，让人真正成为人自己。

当我在某种特定场合称自己是平等主义者、自

由主义者、个人主义者的时候，人们有一种怀疑，怀

疑的焦点在“个人主义者”上。“你那样全心全意为

学校长时期地工作过，会是个人主义吗？”“你作为

校长会持个人主义观念吗？”为此，我往往感到需

要对个人主义另作一些解释。当然，我对这种怀疑

有过怀疑或质疑，这种怀疑有着深刻的社会或历史

原因。

在一个乡里，谁可能会主张集体主义？谁又会

主张个人主义？乡长可能是集体主义的主张者，这

样，他就便于以集体的名义一呼百应；农民则必

然是个人主义者，强调“这是我的牛”，“这是我的

羊”，“这是我的地”。不过，明智的乡长也可能是个

人主义者，并作为乡长去维护农民的利益，维护农

民的牛、农民的羊、农民的地。个人主义合理与否？

历史和逻辑都给出了答案。我可能就是个农民。

人们首先都是为自己生产的。有了多余，就拿

去交换，于是，商业产生了。在生产或经营中，一部

分人可能变得特别富裕。这部分人中又可能有一些

投入慈善事业或教育事业。如邵逸夫、李嘉诚、田

家炳，如比尔·盖茨、巴菲特。那些慈善家中还有

些隐姓埋名的，他们是一些没有了功利心的个人

主义者。

其中，有些人可能想到了民族，想到了社会，但

也是以他们个人的经营为前提的，以个人愿意捐赠

为前提的，亦即，从个人出发的，为了名、为了利，都

没有什么不好。有一个“主观为自己、客观为他人”

的说法，实际上，唯有自己或主观能很好地发展，才

可能奉献，才可能客观上为了他人。个人不发展、不

富有，拿什么去奉献？让他人富有，自己亦必富有。

我有一个好朋友，名叫周成名。“成名成家”的

思想在那个“史无前例”的年代是受批判的，可他的

名字就叫“成名”。他很傲气，但有底气；有了底气，

为什么不可以有傲气？唯一需注意的是，不因傲气

而藐视他人、轻慢他人。

我曾对我的个人主义特别作了解释，而平等主

义、自由主义似乎是不必作更多解释的。我对自己的

个人主义指出了以下要点：

(1)人，首先是指个人，任何个人都是独立的自

己，任何关联都是个人于其中的关联。

(2)每个人都可发展，发展个人，充实个人，丰富
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个人，使之更富有、更智慧、更高大。

(3)富有了，无论是物质或精神方面富有了的个

人，尽可能扶助他人、奉献民族、贡献社会。

因而，我的个人主义与损人利己、自私自利、功

利主义之类完全不是一回事。

我在做教师时、做校长时，都奉行具有以上特

征的个人主义。具体而言，在我看来：第一，每个学

生是每个学生自己；第二，每个学生都有权发展和

丰富自己；第三，盼望发展了的学生能够有效地为

自己的民族服务，为变革社会而努力。

集体主义与个人主义相对。显然，我不奉行集

体主义，从不奉行。我信奉个人主义，从来信奉。从

逻辑上讲，既然我是个人主义的，就不可能是集体

主义的。

集体主义是从哪里来的？《哲学大辞典》有明

确的注释：“‘集体主义’这一概念，最早由斯大林

于1934年……提出”[1]。问题还不在于是谁提出了这

一概论。人们都知道，20世纪30年代正是斯大林进

行大清洗、大镇压的时期，同时还有与农业集体化

相伴的大饥荒。斯大林的集体主义是与这一历史背

景密不可分的。

集体主义的另一标志性事件是中国的人民公

社。在人民公社的制度下发生了什么？这种被称为

“一大二公”的集体主义制度带来了与苏联20世纪

30年代多么相似的结果，人们都已心知肚明，历史已

作出了无法更改的结论。刘少奇、邓小平等人坚定地

抛弃了人民公社制度，拯救百姓于水火之中。

个人与集体的关系究竟应当怎样理解呢？我们

引用马克思恩格斯的这样一段话：“在真正的共同

体的条件下，各个人在自己的联合中并通过这种联

合获得自己的自由。”[2]（P119）“真正的共同体”是与

“虚假的共同体”、“虚幻的共同体”、“冒充的共同

体”相对的。这里，共同体与集体是近义词。

这段话，对个人与集体的关系表达了如下核心

观念：第一，集体只是个人的联合；第二，个人的、

“自己的自由”是关键要素；第三，真正好的集体是

那些能从中获得自己自由的集体。换言之，在集体

与个人之间，个人是前提、是本位。这跟后来某些宣

称信仰马思克主义的人所主张的集体主义完全是

两回事。

共同体一词，既可用集体替代，也可用团体或

社会等词来替代，其实质内容不变。顺便指出，马

克思恩格斯关于个人的地位与作用的同类观点的论

述，在很多篇论文中出现。

我们这里常常涉及个人与环境、英雄与时势关

系的讨论，而主流观念是：时势造英雄、环境决定个

人。让我们也引用一下马克思恩格斯的相关观点：

“人创造环境，同样，环境也创造人。”[2]（P92）

这段话的后一段中有一个“也”字，首先是人创造了

环境；反过来，环境也可能给人一定影响。有的人

很能主宰自己，在同样的环境中，他能独立思考、

特立独行，环境的影响是次要的。而环境则必定是

人创造的。

蔡元培创造了他主政时期北京大学的时势与环

境；如今，同样的北大校园，人们却哀叹：再也不见

蔡元培。

是当年的华中工学院创造了朱九思，还是朱九

思创造了当年崛起的华中工学院？

实在说，1982～2000年这18年的湖南师范大

学，与2000～2014年这14年间的同一所大学，竟是

如此不同，时势竟是如此不同；其背后恰是不同人

的作用与影响。

我们再看一下马克思的一段重要论述：

“有一种唯物主义学说，认为人是环境和教育

的产物，因而认为改变了的人是另一种环境和改变

了的教育的产物——这种学说忘记了：环境正是由

人来改变的，而教育者本人一定是受教育的。因此，

这种学说必然会把社会分成两部分，其中一部分凌

驾于社会之上。”[2]（P59）这是一段十分精辟的论述，

并分析了这种唯物主义的后果，也许出乎唯物论者

预料的后果。
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A Cross-cultural Study on the Environmental Concerns of 
Mongolian, Han and Tibetan University Students

 WU Jian-ping  LIU Xian-wei

Abstract: The instruments of ECS and INS were employed to investigate 613 Han, Mongolian and 

Tibetan university students in order to explore the structure of environmental concerns and examine 

the national, gender and region difference on the environmental concerns. Three-factor model of 

environmental concerns was supported by confirmatory factor analyses. The scores of INS and the scores 

of three subscales had significantly positive relation with the scores of INS. Significant differences were 

found in the scores of INS, ECS and three subscales among different national and regional students, and 

Han and urban students had lower level of environmental concerns . Furthermore, the scores of ECS 

were significantly higher for female than for male. So Three-factor model of environmental concerns was 

validated cross-culturally by our study, and the influence of nationality, gender and region on individual 

environmental concern was examined.

Key words: The University Students；Environmental Concern；A Cross-cultural Study
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Education and the Issue of Individualism
ZHANG Chu-ting

Abstract: Human being is a free and independent individual. No matter for individual, university or 

nation, independent personality can guarantee thinking freely. This paper proposes that every individual 

is an independent person, and everyone can be developed to be more intelligent and stronger, and make 

more contribution to society. We should pursue that every student is himself, every student has right to 

develop and enrich himself/herself. We should expect the developed students can serve their nation, try 

their best to reform society.
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